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Objetivos del Estudio

Analisis de Informes Previos.

Impacto en el sistema.

Percepcion de beneficios e inconvenientes.

Grado de contri
sobre la necesic

oucion a la sensibilizacion
ad de justificacion adecuada

para mantener

a sostenibilidad.



Metodologia

e Analisis de Informes Previos realizados en dos anos
Junio 2010 junio de 2012.

 Comparativa del N2 de solicitudes antes y después de

la Resolucion en dos periodos de 6 meses.
Octubre 2009 - Marzo 2010  v.s. Octubre 2011 - Marzo de 2012

* Encuesta de Opinion realizada a
* Directivos del SNS-O
* Jefes de Servicios Clinicos
e Técnicos de Gestion y similares
* Profesionales del Servicio de Compras



Informes Previos Solicitados
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Material no sanitario 8




Resolucion de los Informes Solicitados
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inicial

i Favorable con
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Tiempo entre Solicitud e Informe

Mas de 30 dias;
2%

De 0 -1 dias;

De 7-30 dias; 24%
27% |

De 1-7 dias;
48%

Tiempo promedio de respuesta 7,5 dias



Evolucion del numero de
solicitudes y autorizaciones
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Total de Solicitudes
Octubre 2011 —Marzo 2012

Denegadas Pendientes
24 / 9

Inscripcion
Inscripcion Directa
con Informe 189

Previo
164




% Que conocen la Resolucion
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éLa perciben como burocracia?

i Es un tramite pero afnade valor

H No es un tramite

H Es un mero tramite




Posibles Ventajas

 Extender la necesidad de justificacion para
introducir NT

* Concienciar a los profesionales sobre la
necesidad de evaluacion

e Potenciar la medicina basada en la
evidencia

e Disminuir la variabilidad de la practica
clinica
* Favorecer el control del gasto

e Limitar el gasto inapropiado por parte del
sistema

* Contribuir a la sostenibilidad del sistema

 Colaborar a que los recursos se desvien a
técnicas mas efectivas

* Facilitar que las decisiones sean fundadas
y estan avaladas por expertos y

e Disminuir la presion de las casas
comerciales sobre los clinicos

Posibles Inconvenientes

Anade burocracia

Disminuye la libertad de los profesionales
en la toma de decisiones

Supone un freno a la innovacién
Supone un freno para mantener la calidad

Valora mas el costo que el potencial
beneficio clinico

Falta de evidencia cientifica para las NT
muy novedosas

Falta de evaluacion de las tecnologias que
no conllevan aparataje

Se realizan informes sobre productos que
no tienen trascendencia ni impacto

Duracion excesivamente prolongada de las
evaluaciones

Se realiza cuando ya se han puesto en
marcha acciones para la introduccion
de la NT



VENTAJAS: Promedio 7,47 sobre 10
I I I I I I I I |

Colaborar a que los recursos se desvien a técnicas 81
mis efectivas W '

Limitar el gasto inapropiado por parte del sistema W 7,7

Extender la necesidad de justificacidon para introducir -
- W :

Facilitar que las decisiones sean fundadas y estan 16
avaladas por expertos W )

Favorecer el control del gasto m 7,6

Contribuir a la sostenibilidad del sistema W 7/5

Concienciar a los profesionales sobre la necesidad de 2l
evaluacion m '

Potenciar la medicina basada en la evidencia m 7,3

Disminuir la variabilidad de la practica clinica 7,0

Disminuir la presion de las casas comerciales sobre 6.8
los clinicos m :




INCONVENIENTES: Promedio 4,85 sobre 10

Duracidn excesivamente prolongada de las
evaluaciones
Falta de evaluacion de las tecnologias que no
conllevan aparataje
Falta de evidencia cientifica para las NT muy
novedosas
Se realizan informes sobre productos que no tienen
trascendencia ni impacto
Se realiza cuando ya se han puesto en marcha acciones
para la introducciéon de la NT

Anade burocracia innecesaria

Disminuye la libertad de los profesionales en la toma
de decisiones

Valora mas el costo que el potencial beneficio clinico

Supone un freno a la innovacion

Supone un freno para mantener la calidad




Ventajas adicionales

Identificar, priorizar y evaluar técnicas y
productos sanitarios nuevos que pueden
tener impacto significativo en el SNS-O

Seguir una metodologia en la toma de
decisiones para incorporar NT

Estandarizacion de procedimientos para
todos los hospitales

Posibilidad de intercambio de productos
ante una rotura de stock en el hospital

Permitir unificar prestaciones y criterios

Introducir una cultura de cuestionamiento

y critica constructiva en la gestion clinica.

Inconvenientes adicionales

Desconocimiento del procedimiento por
parte de los profesionales

Valoracion por profesionales sin
conocimientos médicos

Los tiempos de resolucién
La dificultad de argumentos econdmicos.



Criterios que debieran considerarse

Eficacia

Relacion Coste Beneficio

Eticos W 8,1

Cientificos W

Epidemiolégicos —

Seguridad —

Calidad vida W

Legales W

Organizativos

Sociales w 5,3
Culturales “ 5,

7,

8,7

8,3

7,9
7,9
7,8

7,7

7,6

D




¢Es adecuado aprobar tecnologias sélo
para determinados supuestos?

¢Toda nueva incorporacion debe contar
con el V2B2 de la Direccion?

¢Crees necesarios estudios de
obsolescencia para desinversion en
tecnologias?

éCrees necesario formacion en Evaluacion
de Tecnologias?

éDebe ser el o la Jefe de Servicio quien
solicite los nuevos materiales?

¢éEs conveniente contar con un Comité de
Innovacion dentro del CHN?

éConoces la existencia en Espaia de
Agencias de Evaluacion de Tecnologias?

éConoces los informes que emiten las
Agencias de Evaluacion en tu area?

éConoces la Guia GANT o similar?

]
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229

6%

()]

70%

81%

87%




Conclusiones

El Informe Previo preceptivo ejerce un efecto autoregulador
sobre las solicitudes de nuevos materiales.

Es necesario mejorar la difusion de los trabajos de las
Agencias de Evaluacion.

Hay una demanda de los profesionales para la formacion en
evaluacion de tecnologias.

Seria deseable contar con un Comité de Innovacion en el CHN
con una funcion de evaluacion de tecnologia y de impulso de
la innovacion






Funciones propuestas para el Comite

Fornentar una aultura de lainnovaddn dentro del sisterma
lrnpulsarel desarrolla de las ideas innovadoms desde |a propiainstitudan

Desarrollar un mecanismo de mpadon, vaload on v priond zadon de ideas
innovadoras

Apovar alos profesionales enel desarrollo de ideas innovadoras

|dentificadan, priorzadon v evaluad on temprana de tecnologias nueyas v
EMErgentes

Apovar la introducddn de NT relevantes pama el sisterna

Litnit@ar laintroducd an de NT que no afaden valor oafiaden un walor marginal
Fornentar dentro del sisterma una cultuma de laevaluadadn

Establecer una metodologia pam valomar la utlidad de 1a NT

Walorar las NT presdamente ala adguisi dan

Fealizadan de andliss eoondmicos para laintroducd an de NT

Plan de seguirniento tras la introducdan de MT

Mantener un inventano teooldg oo acualizado

Potendarla elaboraddn o implantad an de Guias de uso adeouado de las MNT
Difundir los Informes de |as Agendas de Evaluad don de NT segin grupos de interés
Asesorara la Gerenda sobre introducdan de NT

Colaboradon con la Red espafiola de Agendas de Evaluadon de Tecnologias
zanitanas



